Do przyjecia przez komisje

PROTOKOL Nr 5/2025
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Gminy Bielsk Podlaski
w dniu 24 wrzes$nia 2025 r.

Posiedzenie odbylo si¢ w Sali konferencyjnej Urze¢du Gminy Bielsk Podlaski, przy
ul. Mickiewicza 46. Czas trwania posiedzenia w godz. 8.00 — 9.35. Zawiadomienie 0
posiedzeniu komisji stanowi Zalacznik Nr 1 do protokotu.

Obecni cztonkowie Komisji:

ANDRZEJ CZECZUGA — Przewodniczacy komisji
DIANA BISZ — cztonek komisji

KONRAD LAPINSKI — cztonek komisji
ANGELIKA NIERODA — cztonek komisji

e

Spoza komisji obecni byli rowniez:

- Zastepca Wojta Gminy — ANATOL FILIPIUK Pelniacy Funkcje Wojta Gminy Bielsk
Podlaski

- Przewodniczacy Rady Gminy — STANISEAW OLSZEWSKI
- Sekretarz Gminy — MONIKA DMITRUK

Lista obecnosci stanowi Zalacznik Nr 2 do protokotu.

Na posiedzenie przybyli rowniez mieszkancy gminy.

Posiedzeniu przewodniczyl radny ANDRZEJ CZECZUGA - Przewodniczacy Komisji.
Materialy bedace przedmiotem posiedzenia zostatly przekazane radnym w formie
elektronicznej.

Porzadek posiedzenia:

=

Otwarcie posiedzenia.

Ustalenie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu Nr 4/2025 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w dniu
18 sierpnia 2025 r.

Zaopiniowanie petycji z dnia 7 lipca 2025 r. w sprawie pomnikéw przyrody.
Zaopiniowanie przekazanej w dniu 15 lipca 2025 r. przez Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Podlaskiego skargi mieszkanca Bielska Podlaskiego z dnia 29 czerwca
2025 r. ,,na dzialalno$¢ Gminy Wiejskiej Bielsk Podlaski oraz decyzje zastepcy wojta”.
6. Zaopiniowanie wniosku mieszkanca Gminy Bielsk Podlaski z dnia 26 sierpnia 2025 .
dot. zmiany Statutu Gminy Bielsk Podlaski.

Sprawy biezace.

8. Zamknigcie posiedzenia.
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Ad. 1) Otwarcie posiedzenia.



Posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Bielsk Podlaski
otworzyl radny ANDRZEJ CZECZUGA - Przewodniczacy Komisji. Przypomniat o
zasadach wynikajacych z RODO (ochrona danych osobowych).

Ad. 2) Ustalenie porzadku posiedzenia.
ANDRZEJ CZECZUGA przedstawit proponowany porzadek posiedzenia, do ktorego
uwag nie wniesiono.

Ad. 3) Przyjecie protokolu Nr 4/2025 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w
dniu 18 sierpnia 2025 r.
Radni nie zgtosili uwag 1 zastrzezen do tresci protokotu. Protokot zostal przyjety w

glosowaniu jawnym jednoglosnie (obecnych 4 radnych).

Ad. 4) Zaopiniowanie petycji z dnia 7 lipca 2025 r. w sprawie pomnikéw przyrody.

Petycja przekazana Komisji przez Przewodniczacego Rady Gminy w celu wydania
opinii stanowi Zalacznik Nr 3 do protokotu.

Stanowisko W¢jta Gminy w tej sprawie zawarte w piSmie RGP.6121.1.2025.JM z
dnia 19 wrze$nia 2025 r. stanowi Zalacznik Nr 4 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji - radny ANDRZEJ CZECZUGA omoéwil przedmiot
petycji, w ktorej zawarto 2 punkty:

- dotyczacy dostosowania prawa miejscowego w zakresie ochrony pomnikow
przyrody do obowigzujacych przepisow prawa oraz

- zobowigzanie organu wykonawczego do cyklicznego przedstawiania Radzie Gminy
raportu o stanie pomnikéw przyrody na terenie Gminy Bielsk Podlaski.

Pelniacy Funkcje Wojta Gminy — Zastepca Wojta ANATOL FILIPIUK odnidst
si¢ do postulatow zawartych w petycji (odczytal fragmenty). W zwiazku z brakiem podstaw

uzasadniajacych spetnienie oczekiwan autora petycji — Pan Wojt wnidst o uznanie petycji za
niezastugujaca na uwzglednienie.

Cztonkowie Komisji nie zglosili opinii przeciwnych. Zarekomendowano uznanie
petycji za niezastugujaca na uwzglednienie.

Pismo z opinia Komisji skierowane do Przewodniczacego Rady Gminy
STANISLAWA OLSZEWSKIEGO stanowi Zalacznik Nr 5 do protokotu.

Ad. 5) Zaopiniowanie przekazanej w dniu 15 lipca 2025 r. przez Urzad Marszalkowski
Wojewodztwa Podlaskiego skargi mieszkanca Bielska Podlaskiego z dnia 29 czerwca 2025 r. ,,na
dzialalnos¢ Gminy Wiejskiej Bielsk Podlaski oraz decyzje zastepcy wéjta”.

Skarga przekazana Komisji przez Przewodniczacego Rady Gminy w celu wydania
opinii stanowi Zalacznik Nr 6 do protokotu.

Stanowisko Wojta Gminy (pismo RGP.603.29.2025.JM z dnia 11 wrzesnia 2025 r.
2025 r.) odnoszace si¢ do tresci skargi stanowi Zalacznik Nr 7 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji ANDRZEJ CZECZUGA poinformowat, ze cze$¢ zarzutow

zawartych w skardze odnosi si¢ do Gminy Bielsk Podlaski, a cze$s¢ do Starostwa
Powiatowego w Bielsku Podlaskim. Nastepnie udzielit gtosu Skarzagcemu.

Skarzacy J.R. wyjasnil, Ze punkt pierwszy dotyczy nie tylko powiatu. Przypomnial, ze
podobny problem wystapit w 2024 roku, kiedy firma Krupiak uzyskata pozwolenie na
eksploatacj¢ kruszywa, ktore bylo wywozone przez prywatng nieruchomo$é i Rzepniewo.
Transport ten nie byl konsultowany z mieszkancami wsi. Skarzacy, ktéry w Rzepniewie
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prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza, piszac skarge wystgpit w imieniu mieszkancow
Rzepniewa. Zaznaczyl, ze opisany proceder w tamtym czasie ukrocita firma Unibep, a nie
urzedy administracji. Firma Krupiak wozila kruszywo przez Bielanowszczyzng, czyli droga
wskazang przez Skarzacego. Urzad Gminy wiedzial o tym problemie, ale mimo to dla firmy
Inzynieria Ladowa wydatl pozytywna opini¢ o przygotowaniu kopalni kruszywa. Gmina nie
rozmawiata o tym z mieszkancami Rzepniewa, a zdaniem Skarzacego takie rzeczy nalezy
uzgadnia¢ z mieszkancami. Sytuacja nie jest prosta, ale dokumenty s3 jednoznaczne.
Skarzacy powiedzial, ze wspolnie z zong sa wiascicielami nieruchomosci, przez ktorg
przechodzi droga powiatowa. Aby zapobiec negatywnym skutkom przewozu duzej ilosci
kruszywa, Skarzacy postawil znak zakazu na drodze wewngetrznej, niestety zakaz ten jest
tamany. Budujac t¢ droge organy (gmina i powiat) poszly na skroty. Dziatka nr 80/3 nie jest
zarejestrowana w KRS jako wilasnos¢ powiatu. Skarzacy powiedzial, ze wydajac pozytywna
opini¢ wiladze gminy wykazaly si¢ niekompetencja. Przed jej podjeciem nalezato
zorganizowac spotkanie z mieszkancami i uwzgledni¢ ich opini¢ w sprawie ucigzliwosci i
czestotliwosci przejazdow cigzarowek. Decyzja moglaby by¢ pozytywna, jesli inwestor
podatby logiczng trase wywozu kruszywa. W sprawie opisanej w punkcie czwartym skargi
poinformowat, ze w dniu 24 czerwca 2025 r. okoto godz. 12.00, podczas protestu, Zastepca
Wojta Gminy Pan Anatol Filipiuk byt widziany w prywatnym samochodzie Pana Jurczuka z
firmy Inzynieria Ladowa. Razem pojechali w stron¢ Rzepniewa i po chwili wrocili. Z
wyjasnien Zastepcy Wojta wynika, ze ogladali przepusty. Zdaniem Skarzacego
niedopuszczalne jest, aby Zastepca Wojta korzystal z samochodu prywatnego tego
przedsigbiorcy, a powinien korzysta¢ z samochodu stluzbowego Urzedu Gminy, albo
wlasnego prywatnego. Moéwigc o protescie, podczas ktorego nie byly przepuszczane
samochody ci¢zarowe, Skarzacy poinformowal, ze byl nekany przez stuzby porzadkowe,
ktére naktadaly mandaty. Sprawa zostala skierowana do sadu. Skarzacy podkreslil, ze uktad w
urzedach jest widoczny i ujawnil si¢ podczas protestow. Poinformowal, ze dysponuje
zdjeciami 1 filmem z nagrang rozmowa. Zastgpca Wojta siedzial w samochodzie jako pasazer
obok wykonawcy inwestycji (drogi). Po poinformowaniu, Ze protestujacy nie przepuszcza
auta, wiasciciel firmy Inzynieria Ladowa stwierdzil, ze ,zatatwi si¢ to z Marszatkiem”.
Skarzacy podkreslil, ze dzieje si¢ zle w gminie i nie tylko w gminie, dlatego sytuacj¢ zgtosit
do Marszatka Wojewodztwa Podlaskiego. W punkcie szostym skargi opisano zagadnienie
dotyczace zakupu dzialek, ktore sa wykorzystywane przez wiasciciela Inzynierii Ladowej,
ktory nie mial mozliwosci zakupu tej nieruchomosci, wiec kupit ja Jego tes¢. Na jednej z tych
dziatek rost 30-letni las sosnowy, ktory zostat wyciety. Zapytal, kto wydal decyzj¢ o wycigciu
lasu i utworzeniu tzw. kopalni. Niezrozumiata jest taka decyzja, zwlaszcza, ze Powiatowy
Zarzad Drég informowal, Zze nie mozna wycig¢ drzew nad rowem (potrzebne sg nastepcze
nasadzenia drzew w innym miejscu). Na dziatce wykopano tzw. ,,staw”, ktory graniczy ze
skarpg lasu. Firma zwiozla w to miejsce rdézne materialy. Na skarpie wyrosta bardzo
inwazyjna roslina o nazwie rdest japonski. Korzenie tej ro§liny moga si¢ga¢ okoto 30 metréw
w glab ziemi i moze wysadza¢ asfalt i fundamenty. Z wyjasnienia Zastepcy Wojta, ze
problem zostal zgloszony, a roslina usunigta. Skarzacy zglosit watpliwosci co do sposobu
likwidacji tej rosliny, ktéra powinna by¢ fizycznie usunigta (wykopana), a nie spryskana
srodkiem chemicznym. Skarzacy stwierdzil, ze firma zasiala (sprowadzita) tg rosling, ktora
ponownie odrosta. Na tej dziatce firma utworzyta zwyklag baze materiatowo-sprzetows, a nie
kopalni¢. Skarzacy nazwal to ,jedna wielkg pasozytnicza partyzantka”. Wiasciciel firmy



dziala nielegalnie, poniewaz na baz¢ materialowo-sprzetowa trzeba mie¢ pozwolenie
budowlane.

Poinformowal roéwniez, ze podczas proby rozmowy, jeden z kierowcdéw firmy
zachowat si¢ tak jakby chcial przejechac cigzaroéwka Skarzacego i Jego syna. Zglosit swoje
uwagi w sprawie ustawienia znaku ograniczenia tonazu przejezdzajgcych ciezarowek.
Wstawiono ograniczenie do 8 ton, stuzby zastrzegly, ze jest to nielegalne. Skarzacy wyrazit
zdziwienie, poniewaz w Knorozach i w Zubowie ustawiono znak (na tej samej drodze) z
ograniczeniem do 12 ton. Skarzacy podkreslil, Ze opisane przez niego dziatania prowadza do
niszczenia wlasnego srodowiska naturalnego (pokazat zdjgcia). Opisat stan drogi o szerokosci
5 metrow, podczas gdy wywrotka ma szeroko$¢ 2.64 m. Oznacza to, ze samochody nie
mieszczg si¢ w tym pasie niszczac pobocza drogi. Skarzacy powiedzial, Ze sta¢ go na zakup
wywrotki, ktorg, dla zobrazowania problemu, moglby jezdzi¢ po drogach w miejscowosciach,
gdzie mieszkaja radni. Analizujac wplyw przejazdu wywrotki i samochodu osobowego,
poinformowal, ze jeden przejazd wywrotki odpowiada przejazdowi okoto 75 tys. przejazdow
auta osobowego. W takiej sytuacji droga moze by¢ zniszczona juz po kilku dniach.
Uprzedzit, ze bedzie z tym walczyl, bo sytuacja jest dramatyczna, nie mozna swobodnie
wyjecha¢ z dziatki. Jesli gmina wydaje opini¢, to powinna ona by¢ poprzedzona
konsultacjami z mieszkancami. Przytoczyt tres¢ §lubowania radnego. Skarzacy wyrazit zal, ze
zastepcy wojta nie wybieraja mieszkancy. Krytycznie wypowiedzial si¢ co do pracy
aktualnego Z-cy Woijta.

Do wypowiedzi Skarzacego odnidst si¢ ANATOL FILIPIUK — peiniacy Funkcje
Wojta Gminy. Stwierdzil, ze problemem w tym sporze jest sprawa wlasnosci gruntu, na
ktorym Powiatowy Zarzad Drog wyznaczyl droge powiatowa. Wytyczeniem nie zajmowala
si¢ gmina, stad pytanie, co Skarzacy chce zatatwic¢ przez Urzad Gminy ? Byt informowany, w
jakim kierunku i§¢, aby stan prawny uregulowac. Jest to zadanie Powiatu. Wyjasnit, Ze
opiniowanie przez Wojta koncesji odbywa si¢ na podstawie ustawy prawo geologiczne i
gornicze. Przepisy nie przewidujag w tym post¢powaniu zadnych konsultacji. W przypadku
stwierdzenia nieprawidtowosci sprawe kieruje si¢ do nadzoru gorniczego. Prawo nie zawsze
przewiduje konsultacje.

Podkreslit, Zze koncesjonobiorca ma obowiazek odpowiednio prowadzi¢ kopalnie.
Dodatkowo, w koncesji sa ustalane zasady rekultywacji gruntu. W przypadku
przedstawionym przez Skarzacego prawdopodobnie rekultywacja jest ustalona pod katem
lesnym, czyli przez zalesienie. Zastgpca Wojta wyjasnit, Ze jego obecnos¢ w dniu 24 czerwca
br. byla zwigzana z petnieniem obowiazkéw stuzbowych. W tym dniu samochodd stuzbowy
nie byl dostepny, wiec wykonawca inwestycji zaproponowal swoj transport, poniewaz trzeba
bylo pojecha¢ w teren z uwagi na to, ze wiasciciele nieruchomosci zglosili potrzebe
wykonania dodatkowych zjazdow. Byta rowniez potrzeba sprawdzenia w Knorozach kwestii
wzmocnienia rowu. Stwierdzil, ze zarzut korzystania z samochodu wykonawcy inwestycji jest
nieuzasadniony 1 jest to tylko opinia Skarzacego, ze nie mozna razem jecha¢. Tym bardziej,
ze nie byl to wyjazd na impreze, tylko w sprawach stuzbowych, ktére pilnie trzeba bylo
zatatwi¢. Odnos$nie stow wypowiedzianych przez przedsigbiorcg, powiedzial, Ze mozna
sprawe skierowa¢ do odpowiednich shuzb, poniewaz nie wie, co mial na mysli. W sprawie
rdestu, poinformowat, ze po zgloszeniu wystepowania tej inwazyjnej rosliny, zostaty podjete
czynnosci w celu jej usunigcia. Jezeli roslina odrasta, kontrola zostanie ponowiona, a roslina
bedzie usunigta. Pan Wojt wyrazit uznanie, ze Skarzacy posiada tak szerokg wiedz¢ na temat
tej rosliny 1 jej mozliwosci rozrostu. Jesli chodzi o niszczenie drog, wyjasnil, ze zarzadca
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drogi powinien na biezaco wymaga¢ doprowadzenia jej do stanu poprzedniego. Ograniczenie
tonazu wynika migdzy innymi z rodzaju nawierzchni oraz konstrukcji drogi. Powiedzial, ze
nie odniesie si¢ do tego, ze kto$ uznaje znak za nielegalny, poniewaz gmina nie jest zarzadca
tej drogi. Na pytanie Skarzacego, ,,czy zatrudnia Pan kogo$ z rodziny wtlasciciela firmy
»Inzynieria Ladowa”, Anatol Filipiuk odpowiedziat, ze nikogo nie zatrudnia.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi Zastepcy Wojta Gminy, Skarzacy stwierdzil, ze to sg
bzdury, ,,memlanie” przepisami i umywanie rgk typowe dla urzednika. Zarzucit brak
kompetencji do zarzadzania. Podkreslit, ze jadac na kontrole po otrzymaniu zgloszenia
dotyczacego rosliny inwazyjnej, nalezy zapoznac si¢ z jej charakterystyka. Poniewaz zostata
przywieziona niedawno, wigc jest jeszcze czas na jej zlikwidowanie. Rdest aktualnie ro$nie
na skarpie, trzeba ja wykopac, ziemi¢ przesia¢ i tym sposobem zapobiec inwazji na tereny
lesne (prywatne i1 panstwowe). Skarzacy powiedzial, ze bedzie walczy¢é z niekompetencja
Urzedu Gminy, zaproponowal, aby radni przejechali si¢ ta droga i ocenili jej stan techniczny.
Stwierdzit, ze miedzy Rzepniewem i1 Knorozami niedlugo trzeba bedzie poruszaé si¢ po
zwirze, natomiast postawienie znaku na drodze krajowe;j ,,19” zatatwiloby sprawe. Wystarczy
krotka opinia Urzedu Gminy. Jest to trasa turystyczna — rowerowa, wigc warto tym si¢ zajac,
zanim dojdzie do tragedii.

Radna ANGELIKA NIERODA zapytata, czy do powiatu zostat zlozony wniosek
dotyczacy ustawienia znaku ograniczajacego tonazu ?

Zastgpca Wojta Gminy ANATOL FILIPIUK poinformowat, ze doktadnie nie pami¢ta
tego wniosku, ale korespondencja w tej sprawie byta prowadzona.

Przewodniczacy Komisji ANDRZEJ CZECZUGA zaproponowal, aby ponowié
wniosek do Starostwa w sprawie znaku ograniczajacego tonaz oraz ponowi¢ ogledziny
nieruchomosci pod katem wystepowania rdestu japonskiego.

Zastepca Wojta Gminy ANATOL FILIPIUK zobowiazat si¢ do ztozenia wniosku do
Powiatu wraz ze wskazaniem zgloszonych zarzutow. Dodal jednoczesnie, ze Powiatowy
Zarzad Drog ma tez swoje racje, a gmina nie moze dziata¢ na prywatnej dziatce .Podal
przyktad gminy (z Polski), ktora ze srodkow wilasnych usuneta rosliny na prywatnej dziatce,
ale przeprowadzona kontrola uznatla to za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych.

Skarzacy zgtosit che¢ uczestnictwa podczas planowanej kontroli rdestu i wskazania
innych nieprawidtowosci. Zaproponowat transport swoim samochodem.

ANATOL FILIPIUK powiedzial, Ze nie jest to mozliwe, poniewaz Skarzacy nie jest
strong postgpowania. Aby by¢ strona, nalezy wykazac¢ swoje prawa w tym postgpowaniu.

Skarzacy powiedzial, ze pomimo, Ze mieszkancy czuja si¢ obywatelami panstwa
polskiego, to jednak nie mogg w niczym uczestniczy¢. Zapytal, czy Zastepca Wojta wydawat
pozwolenie na baze¢ materialowo-sprzgtowa (na sktadowanie i mieszanie kruszywa). Dodat,
ze watpl w to, by firma miata na to pozwolenie, wie, jak powinna wyglada¢ baza.

Przewodniczacy Komisji ANDRZEJ CZECZUGA, podsumowujac wypowiedzi Oraz
wyjasnienia Pana ANATOLA FILIPIUKA, zaproponowal, aby uzna¢ skarge za niezasadna, a
dodatkowo w opinii komisji uja¢ zobowigzanie Wojta Gminy do wystapienia do Starostwa
Powiatowego w sprawie ustawienia znaku ograniczenia tonazu oraz ponowi¢ ogledziny w
miejscu wystgpowania rdestu i w przypadku stwierdzenia, Ze roslina odrasta — podjac
czynnosci w celu jej usuniecia. Czlonkowie Komisji uwag i pytan nie zgtosili 1 jednoglosnie
zarekomendowali uznanie skargi za bezzasadna z dodatkowymi uwagami zaproponowanymi
przez Przewodniczacego Komisji.



Mieszkaniec gminy J.M., zapytal, kiedy bedzie dostepna do przeczytania opinia
komisji ?
Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze bedzie dostepna w internecie przed sesja rady
gminy.

Pismo z opinig Komisji skierowane do Przewodniczacego Rady Gminy
STANISLAWA OLSZEWSKIEGO stanowi Zalacznik Nr 8 do protokotu.

Ad. 6) Zaopiniowanie wniosku mieszkanca Gminy Bielsk Podlaski z dnia 26 sierpnia
2025 r. dot. zmiany Statutu Gminy Bielsk Podlaski.

Skarga przekazana Komisji przez Przewodniczacego Rady Gminy w celu wydania
opinii stanowi Zalacznik Nr 9 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji odczytal tres¢ wniosku, w ktdorym jego autor wnioskuje o
wprowadzenie do porzadku kazdej sesji punktu o nazwie ,,Trybuna obywatelska” oraz
usankcjonowanie tego w statucie gminy.

Nastepnie odczytat fragment stanowiska Wojta Gminy w tej sprawie, w ktorym
zwrocono uwage na fakt, iz mieszkancy moga zabiera¢ glos podczas sesji po uprzednim
zgloszeniu prowadzacemu obrady. Zawarto rowniez propozycj¢, aby do tematu powréci¢ po

wyborze nowego wojta gminy, poniewaz wniosek zashluguje na wnikliwe rozwazenie. W
zwigzku z tym proponuje si¢ wstrzymanie z podjeciem decyzji do 30 czerwca 2026 roku.
Stanowisko Wojta Gminy (pismo Or.0004.26.2025.AW z dnia 12 wrze$nia 2025 r.)
odnoszace si¢ do tresci wniosku stanowi Zalacznik Nr 10 do protokotu.
Cztonkowie Komisji uwag i pytan nie zglosili, zaakceptowali projekt opinii komisji.
Pismo z opinig Komisji skierowane do Przewodniczagcego Rady Gminy
STANISLAWA OLSZEWSKIEGO stanowi Zalacznik Nr 11 do protokotu.
Przekazane przez Wnioskodawce wystapienie zostato dotgczone do protokotu i
stanowi Zalacznik Nr 12.

Ad. 6) Sprawy biezace.

Przedmiotem spraw biezgcych byty nast¢pujace sprawy:

- Whiosek z dnia 26 sierpnia 2025 r. mieszkanki wsi Hotody o udostepnienie informacji
publicznej dotyczacej przeciwdziatania wykluczeniu komunikacyjnemu mieszkancow wsi
oraz zwickszenia aktywnosci radnych i soltysow. Radni otrzymali tres¢ wniosku oraz
odpowiedz Przewodniczacego Rady Gminy odnoszaca si¢ do wniosku w czeéci dotyczacej
uwag i sugestii adresowanych do Rady Gminy Bielsk Podlaski.

Cztonkowie komisji nie zgtosili pytan i uwag do tego tematu (Zalaczniki Nr 131 14).

- Whiosek z dnia 18 wrzesnia 2025 r. mieszkanca wsi Hac¢ki w sprawie propozycji zrzeczenia
si¢ przez radnych czesci swoich diet, jakie otrzymujg w zwigzku z petnieniem funkcji radnego
(Zalaczniki_Nr_15). Przewodniczacy ANDRZEJ CZECZUGA odczytat tres¢ wniosku i
uzasadnienie. Autor wniosku nawigzuje do pisma skierowanego do soltysow, w ktorym
zawarto propozycj¢, aby sotectwa przeznaczyly czg$¢ funduszu soteckiego na zakup
autobuséw na potrzeby gminy. Przewodniczacy komisji poinformowat, ze nie ma podstaw
prawnych do dobrowolnego zrzeczenia si¢ diety radnego. W zwigzku z tym wniosek jest
nieuzasadniony.




- Skarga na dziatania Sottysa Sotectwa Deniski ztozona w dniu 23 wrzes$nia 2025 r. przez
Koto Gospodyn Wiejskich w Deniskach (Zalaczniki Nr 16). W tym punkcie glos zabraty
przybyte na posiedzenie przedstawicielki KGW, ktore przedstawity sytuacje¢. Stwierdzily, ze
Soltys JERZY CHILKIEWICZ pozbawit ich dostepu do $wietlicy wiejskiej, ktéra podczas
rejestracji kota w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa zostata wpisana jako
siedziba (Deniski 3). Przed festynem, jaki miat si¢ odby¢ we wsi we wrzesniu br. KGW

zostalo poproszone o zabranie swojego majatku ze $wietlicy. Bylo to zrozumiale w tej
sytuacji, ale oczywistym wydawato si¢, ze po festynie wszystkie rzeczy nalezace do kota
zostang ponownie ztozone w tych pomieszczeniach. Festyn z wiadomych przyczyn nie odbyt
si¢, a potem okazato si¢, ze zamek w drzwiach do $wietlicy zostal wymieniony. Soltys nie
przedstawil uzasadnienia, powiedziat jedynie, ze zablokowal wejscie do §wietlicy na prosbe
mieszkancow wsi. KGW chce mie¢ mozliwos¢ korzystania z pomieszczen s$wietlicy,
poniewaz brakuje miejsca do przechowywania. Na razie wszystkie rzeczy znajduja si¢ w
samochodzie. Sottys zarzuca nieporzadek w Swietlicy, ale cztonkowie kota nie zgadzajg si¢ z
taka oceng, deklaruja, ze moga zakupi¢ na swoj uzytek szafy, ktore bylyby wstawione do
Swietlicy. Przedstawicielka KGW wyjasnita, ze jesli z festynu wracaja w péznych godzinach
wieczornych, zostawiajg swoje rzeczy w $wietlicy bez porzadkowania ich, a sprzataja
nastepnego dnia. Zadeklarowala rowniez, ze jes§li soltys uwaza, ze klucz od s$wietlicy
powinien znajdowac si¢ u Niego, wowczas koto bedzie zglaszac sie, a sottys moze sprawdzac
kazdorazowo, czy jest utrzymany porzadek.

Zastepca Wojta Gminy ANATOL FILIPIUK stwierdzit, ze sprawe nalezy odlozy¢ na
pozniejszy termin, w celu ustalenia zasad korzystania ze $wietlicy w Deniskach. Zwrocit
uwage, ze soltys odpowiada materialnie za budynek $wietlicy wiejskiej i jej wyposazenie.
Zwrécit sie rowniez z zapytaniem, dlaczego do agencji wskazano siedzib¢ kota w $wietlicy
bez umowy z gming.

Przedstawicielka KGW w Deniskach poinformowata, ze agencja nie wymagata
umowy z gming. Soltys nie chce rozmawia¢ z cztonkami KGW. Dodala, ze nie oczekuja
wyposazenia od Urzedu Gminy, chcg tylko wyznaczenia miejsca, w ktorym mozna zlozy¢
sprzet nalezacy do Kota.

Radna ANGELIKA NIERODA powiedziala, ze jest czlonkiem Kota Gospodyn
Wiejskich 1 w swojej wsi zostata spisana umowa uzyczenia z soltysem, na podstawie ktorej
koto korzysta z pomieszczen.

Mieszkanka wsi Pasynki zwrdcita uwage na podobny konflikt we wsi Pasynki —
miedzy jednostka OSP 1 Soltysem, ktory dotad nie zostal rozwigzany. Stwierdzila, zZe
odktadanie tematu nie rozwigze problemu.

Zastepca Wojta Gminy ANATOL FILIPIUK podkreslit, ze ustalajac siedzibg, trzeba
mie¢ prawo do lokalu. Umowa z soltysem jest wewnetrzng kwestia. Swietlica jest dostepna
wszystkim do korzystania, ale Kolo nie moze tez rzadzi¢ Swietlica. Powtérzyl sugestie
przesunig¢cia w czasie decyzji w tej sprawie.

Przewodniczacy Rady Gminy STANISLAW OLSZEWSKI poinformowal, ze do
Sottysa Solectwa Deniski zostanie skierowane pismo z prosba o wyjasnienie. Radny
ANDRZEJ CZECZUGA dodal, ze temat bedzie kontynuowany na wspolnym posiedzeniu
komisji w dniu 26 wrzesnia 2025 r. Zaprosil przedstawicielki KGW do uczestnictwa w nim.

Cztonkowie Komisji nie zglosili innych pytan i uwag do tego tematu.

Ad. 7) Zamkniecie posiedzenia.



W zwiazku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia Przewodniczacy Komisji ANDRZEJ]
CZECZUGA zamknat posiedzenie komisji o godz. 9.35.

Protokotowata:
Insp. Ala Wawulska Przewodniczacy Komisji:

Andrzej Czeczuga ............ccceeueenn.

Czlonkowie Komisji:

1. DianaBisz .........cccovviini...

2. Konrad Lapinski ...............

3. Angelika Nieroda ...............



