PROJEKT
UCHWALA Nr XVI...../2025
Rady Gminy Bielsk Podlaski
z dnia 29 wrzes$nia 2025 r.

w sprawie rozpoznania skargi mieszkanca Bielska Podlaskiego z dnia 29 czerwca 2025 roku
»na dzialalno$¢ Gminy Wiejskiej Bielsk Podlaski oraz decyzje zastepcy wojta”

Na podstawie art. 229 pkt 3, art. 237 § 1, § 31 4, oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.J. Dz. U. z 2024 r. poz. 572; zm.: Dz.
U. z 2025 r. poz. 769), po rozpoznaniu skargi z dnia 29 czerwca 2025 r. zlozonej przez
mieszkanca Bielska Podlaskiego przestanej przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
Podlaskiego do rozpatrzenia wg wilasciwosci przez Rad¢ Gminy, Rada Gminy uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Skarge uznaje si¢ za bezzasadng.
§ 2. Uchwatla podlega dorgczeniu Skarzacemu.
§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem powzigcia.

Uzasadnienie

W dniu 15 lipca 2025 r. do Urzedu Gminy Bielsk Podlaski wplyneto skierowane do Rady
Gminy Bielsk Podlaski zawiadomienie Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Podlaskiego
przekazujace do rozpatrzenia wg wlasciwos$ci skarge mieszkanca Bielska Podlaskiego, ktora w
czesci dotyczy dziatalno$ci Gminy Wiejskiej Bielsk Podlaski oraz decyzji zastgpcy wojta Anatola
Filipiuka. W skardze wykazano nieprawidtowosci zwigzane z wydawaniem pozwolen na
wydobycie zwiru i piachu w obrebie wsi Rzepniewo, gm. Bielsk Podlaski, co ma negatywny
wplyw na $rodowisko naturalne (,,nieuzasadniona wycinka lasow, wykopy przy samej granicy z
lasami panstwowymi 1 prywatnymi, obnizenie wod gruntowych z nastgpstwem wysychania
nowych nasadzen, dewastacja srodowiska naturalnego, niszczenie fauny i flory”).

W dniu 24 wrzesnia 2025 r. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Bielsk Podlaski
rozpatrzyta niniejsza skarge zgodnie z § 56 i 57 Statutu Gminy Bielsk Podlaski przyjetego
uchwala Nr XXXV1/292/2022 Rady Gminy Bielsk Podlaski z dnia 27 kwietnia 2022 roku (Dz.
Urz. Woj. Podl. poz. 1784, z pézn. zm.). W celu wydania opinii w tej sprawie, Komisja zapoznata
si¢ z treScig skargi, stanowiskiem Wojta Gminy Bielsk Podlaski zawartym w piSmie
RGP.603.29.2025.JM z dnia 11 wrze$nia 2025 r. oraz informacja przedstawiong na posiedzeniu
komisji przez Skarzacego. Komisja zarekomendowata uznanie skargi za bezzasadng wskazujac
jednoczes$nie na potrzebe podjecia przez Wojta Gminy Bielsk Podlaski dziatan, o ktore wniost
Skarzacy na posiedzeniu komisji w dniu 24 wrze$nia 2025 r.

W opinii Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji wyszczegdlniono nastgpujace argumenty
wskazujace na brak nieprawidtowosci w dziataniu gminy:

1) W sprawie wydawania koncesji na rozpoznawanie zt6z kopalin, zadaniem Wojta Gminy
jako organu, przewidzianym w ustawie z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i
gornicze jest wydawanie opinii, natomiast przy wydawaniu koncesji na wydobywanie
kopalin W¢jt Gminy wydaje uzgodnienie. Dokumenty w tych sprawach podpisywat



Zastgpca Wojta Gminy stosownie do posiadanych upowaznien. Do wydawanych opinii i
uzgodnien organy koncesyjne dotad nie mialy zastrzezen. Organy gminy nie posiadaja
kompetencji do nadzorowania prawidlowosci zagospodarowania obszarow gorniczych.

2) Obecnos¢ w dniu 24 czerwca 2025 r. Zastepcy Wojta Gminy oraz pracownika Urzedu
Gminy Bielsk Podlaski w samochodzie wtasciciela firmy wykonujacej zadanie na zlecenie
Gminy Bielsk Podlaski (modernizacja drogi gminnej na odcinku Ploski — droga krajowa
Nr 19) byla zwigzana z konieczno$cig konsultacji w terenie zwigzanych z realizowang
inwestycja, co oznacza, ze byl to wyjazd stuzbowy. Ponadto organy gminy nie sa wlasciwe
do oceny stow wypowiedzianych przez wilasciciela firmy i zacytowanych w skardze przez
Skarzacego.

3) Z wyjasnien Wojta Gminy wynika, ze podczas ogl¢dzin nieruchomosci w dniu 17 lipca
2025 r. nie stwierdzono wystgpowania gatunkow inwazyjnych we wskazanych przez
Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Biatymstoku lokalizacjach, o czym mowa
w skardze. Majac na wzgledzie przekazang na posiedzeniu komisji informacje Skarzacego
0 ponownym pojawieniu si¢ we wskazanym w skardze miejscu rosliny inwazyjnej o
nazwie ,rdest japonski”, Komisja uznata za celowe monitorowanie Stanu wskazanej
nieruchomosci, a w przypadku ponownej sukcesji rdestu, podje¢cie czynnosci nakazujacych
skuteczng likwidacje rosliny.

4) W kwestii zapewnienia bezpieczenstwa i dbatosci o stan techniczny nawierzchni drogi
powiatowej przebiegajacej przez Rzepniewo w kierunku wsi Knorozy, konieczne jest
ustawienie znakow ograniczajacych tonaz tadunku samochodow cigzarowych. W tym celu
Komisja uznata za niezbg¢dne wystapienie z wnioskiem do Starostwa Powiatowego w
Bielsku Podlaskim w sprawie przeanalizowania i uporzadkowania oznaczenia dotyczacego
ograniczenia tonazu pojazdow.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rekomendujac uznanie skargi za bezzasadng zwrocita si¢
jednoczesnie do Wojta Gminy o podjecie dzialan dotyczacych zapobiezenia rozsiewaniu si¢ rdestu
japonskiego oraz uporzadkowania oznaczenia na drodze powiatowej znakow ograniczajacych
tonaz pojazdoéw poruszajacych si¢ po tej drodze.

Rada Gminy, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Wojta Gminy oraz podzielajac opinig¢
Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji stwierdza, co nastepuje:

- Zgodnie z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572; zm.: Dz. U. z 2025 r. poz. 769) organem
wlasciwym do rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ wojtai kierownikow gminnych jednostek
organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt. 2 jest rada gminy.

- Rada Gminy Bielsk Podlaski po przeanalizowaniu skargi, jak rdwniez po zapoznaniu si¢ ze
stanowiskiem W¢jta Gminy oraz opinig Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, postanowita uznaé
skarge za bezzasadng podzielajac i przyjmujac za wiasne ustalenia, argumentacj¢ oraz stanowisko
przedstawione przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

Pouczenie:

Rada Gminy Bielsk Podlaski jednoczesnie poucza Skarzigcego, iz w swietle art. 239
Kodeksu postegpowania administracyjnego w przypadku, gdy skarga w wyniku jej rozpatrzenia
uznana zostata za bezzasadnq i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a Skarzgcy
ponowi skarge bez wskazania nowych okolicznosci, organ wiasciwy do jej rozpoznania moze
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy bez
zawiadamiania SkarZgcego.



